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Teil A: UVP-Pflicht aufgrund der Art und des Umfangs des Vorhabens

gemiR § 6, 9-12 UVPG

StraBenbauvorhaben mit gesetzlich vorgeschriebener UVvP
gemih §§ 6, 9-12 UVPG mit Anlage 1 UVPG, Ziffer 14.3 bis
14.5

Zutreffendes
ankreuzen

1.1

Neubau einer Bundesautobahn oder einer Bundesstrafe als Schnellstralle,
wenn diese eine Schnellstrale im Sinne der Begriffsbestimmung des Européi-
schen Ubereinkommens tber die Hauptstralen des internationalen Verkehrs ist
(vgl. Anlage 1 Nr. 14.3 UVPG)

O

1.2

Neubau einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrale, die eine durchgehende
Lange von 5 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1 Nr. 14.4 UVPG)

1.3

Ausbau oder Verlegung einer bestehenden Bundesstrafe zu einer vier- oder
mehrstreifigen Bundesstrale, wenn der auszubauende und/oder verlegte Ab-
schnitt eine durchgehende Lange von 10 km oder mehr aufweist (vgl. Anlage 1
Nr. 14.5 UVPG).

1.4

Anderung oder Erweiterung eines UVP-pflichtigen Vorhabens:

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrafe durch Neubau oder
weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer bestehenden Stralte, wenn das
Verlangerungsvorhaben selbst die StraRenlangen die in der Anlage 1 des
UVPG unter 14.4-14.5 angegebenen sind, erreicht oder tberschreitet (vgl, § 9
Abs. 1 Nr. 1 UVPG)

1.5

Anderung oder Erweiterung Vorhabens, fur das keine UVP durchgefiihrt wurde:

Verlangerung einer vier- oder mehrstreifigen Bundesstrale durch Neubau oder
weiteren Ausbau, ggf. samt Verlegung einer bestehenden Stralte, wenn das ge-
anderte Vorhaben die StraBenlangen die in der Anlage 1 des UVPG unter 14.4-
14.5 angegebenen sind, erreicht oder iiberschreitet (vgl. § 9 Abs. 2 Nr. 1
UVPG)

1.6

Bau eines weiteren Abschnittes einer neuen vier- oder mehrstreifigen Bundes-
strale oder Ausbau, ggf. samt Verlegung, eines weiteren Abschnittes einer be-
stehende, hochstens dreistreifigen Strafe zu einer vier oder mehrstreifigen
Bundesstrale, wenn dadurch die unter Punkt 1.1 bis 1.3 genannten Grélen-
werte erreicht oder berschritten werden.

Dabei sind bestehende StraBenabschnitte zu beriicksichtigen,:

e die in engem raumlichen und zeitlichen Zusammenhang zu dem beste-
henden Abschnitt stehen (vgl. § 10 Abs. 4 und 5 UVPG).

e bei denen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und ein UVP
durchgefuhrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 2)

e beidenen eine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und kein UVP
durchgefiihrt wurde. (vgl. § 11 Abs. 3)

s bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
eine UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 1)

e beidenen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde und
keine UVP-Pflicht besteht. (vgl. § 12 Abs. 2)

e bei denen noch keine Zulassungsentscheidung getroffen wurde, keine
UVP-Pflicht besteht und noch keine volistandigen Antragsunterlagen far
das Zulassungsverfahren eingereicht sind. (vgl. § 12 Abs. 3)

]

Falls keiner der o.g. Punkte zutr

Vorpriifung des Einzelfalls zu ermitteln (vgl. Anlage 1 Nr. 14.6 UVPG.

ifft, ist die UVP-Pflicht fiir den Bau sonstiger StraBen durch eine



Teil B: Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls gem. §§ 7-12 UVPG

1 Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens Art/Umfang
Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle
[] NeubaumaRnahme
B4 Anderung oder Erweiterung einer Strale
1.1 Baulange in km:; ca. 0,2 km
1.2 geschatzte Flacheninanspruchnahme in ha (Bau/Anlage): 0,095 ha (baubedingt)
0,232 ha (anlagebedingt)
1:3 geschatzter Umfang der Neuversiegelung in ha: 0,0026 ha
1.4 geschatzter Umfang der Erdarbeiten in m?: ca. 3.100 m*
1.5 Ingenieurbauwerke (z. B. Anzahl der Briickenbauwerke, ggf. erlau-
tern):
1.5a geschatzte Lange der Bauzeit: ca. 4 Monate
Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ja geschatzter
Zuséatzliche Erlduterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang/
Erlauterungen
1.6 Erhéhung des Verkehrsaufkommens durch das Vorhaben/ prog- ]
nostizierte Verkehrsbelastung (DTV)
1.7 Erhéhung der Larmemissionen 4 O
1.8 Erhéhung der Schadstoffemissionen X O
1.9 Zusatzliche Zerschneidung X ]
1.10 | Visuelle Veranderungen O = Verlust von
660 m? Wald-
und Gehélz-
flachen u. 8
Einzelbaumen
, mittlere
Beeintrachtig-
ung
1.11 | Veranderungen des Grundwassers = O
1.12 | Anderung an Gewassern oder Verlegung von Gewassern X O
1.13 Klimatische Veranderungen X ]




Treten nachfolgende Wirkfaktoren bei dem Vorhaben auf? nein ia geschatzter

Zusatzliche Erlauterungen ggf. am Ende dieser Tabelle Umfang

1.14 Sonstige Wirkungen oder Merkmale des Vorhabens (Anlage, Bau X ] Verlust von
oder Betrieb), die erhebliche nachhaltige Umweltauswirkungen 660 m? Wald-
hervorrufen kénnen und Gehdlz-

- Abwasser/Oberflachenentwésserung ] fachen u. 8

- Abfall (z.B. belastete Boden/Asphalte bei Ausbaumalinahmen) (] |Einzelbdumen

- Rohstoffbedarf ] ,2.320 m?

- besondere Probleme des Baugrundes (z.B. Moorbdden) O] anlagebe-

- Abwicklung des Baubetriebs ] dingte

- andere und zwar: [l | Flacheninan-

Grenzuberschreitende Auswirkungen: spruchnahme,

- 4 950 m?

- (] | baubedingte
Flacheninan-
spruchnahme

1.15 |Gibt es frihere Anderungen des Vorhabens, die noch keiner Um-| [X O

weltvertraglichkeitsprufung unterzogen worden sind (vgl. § 9 Abs. 2

UVPG)

116 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen = O
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und eine Um-
weltvertraglichkeitsprifung durchgefithrt wurde (vgl. § 11
Abs. 2 Nr. 2 UVPG)
117 Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X U
- das Zulassungsverfahren abgeschlossen ist und keine Um-
weltvertraglichkeitsprifung durchgefuhrt wurde (vgl. § 11
Abs. 3 UVPG)
1.18 Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen U] > | Ausbau Stich-
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und kanal Hildes-
eine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 1 Nr. 2 UVPG) heim und Ver-
legung der B
6 (WSV)
1.19 | Gibt es kumulierende Vorhaben, bei denen X O
- das Zulassungsverfahren noch nicht abgeschlossen ist und
keine UVP-Pflicht besteht (vgl. § 12 Abs. 2 UVPG)
1.20 Handelt es sich offensichtlich nicht um einen empfindlichen Stand-| [] X
ort?
1.21 Gibt es Risiken von Stérfallen, Unféllen und Katastrophen, die fur| [X] L]

das Vorhaben von Bedeutung sind, einschlieBlich der Starfalle, Un-

falle und Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen zu-

folge durch den Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick

auf:

1. verwendete Stoffe und Technologien X O
2. Risiken fir die menschliche Gesundheit, z.B. durch Verun-| [X ]

reinigung von Wasser oder Luft.




1.22

Gesamteinschétzung der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens

Einschidtzung, ob von dem Vorhaben aufgrund der unter B 1.1 bis B 1.21 beschriebenen
Wirkfaktoren und einer groben Betrachtung des betroffenen Standortes erhebliche nachtei-
lige Auswirkungen ausgehen kénnen.

Eine Betrachtung der Punkte B 2 und B 3 ist entbehrlich, wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass von dem
Vorhaben offensichtlich keine nachteiligen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen und es sich offensichtlich nicht um einen
empfindlichen Standort handelt. Dies ist nachvollziehbar zu begrinden. Die StraBenbauverwaltung kann einen Vorschlag
fiir eine Begrindung liefern, entscheidend ist die abschlieRende Einschatzung der Genehmigungsbehérde.

Wenn die Einschatzung zu dem Ergebnis kommt, dass aufgrund der beschriebenen Merkmale und der Wirkfaktoren des
Vorhabens und einer Kenntnis des betroffenen Standortes erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen nicht offensichtlich
ausgeschlossen werden kénnen, ist die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls unter Einbeziehung der Teile B 2 und B 3
weiterzufithren.

Begrindung, warum aufgrund der Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens ggf. keine nachteiligen Umweltauswirkungen
ausgehen kdénnen:

Erlauterungen zu 1




2 Standortbezogene Kriterien
2.1 Nutzungen o 7o
Sind Nutzungen betroffen, die im Zusammenhang mit den Merkma- Umfa,ng
len und Wirkfaktoren des Vorhabens zu erheblichen nachteiligen Grole :
Umweltauswirkungen fuhren kénnen? Wenn ja, am Ende dieser Ta-
belle erlautern. Gibt es:
21.1 | Aussagen in dem fur das Gebiet geltenden Regionalen Raumord- X O
nungsprogramm oder in der Flachennutzungsplanung zu Nutzun-
gen, die mit dem Vorhaben unvereinbar sind (z.B. Vorranggebiete
fur Landwirtschaft oder Erholung)?
212 |Wohngebiete oder Gebiete mit hoher Bevolkerungsdichte (insbeson- X O
dere zentrale Orte und Siedlungsschwerpunkte in verdichteten Rau-
men im Sinne des § 2 Abs. 2 und 5 ROG)?
213 | Empfindliche Nutzungen (Krankenhauser, Altersheime, Kirchen, X O
Schulen etc.)?
214 |Bereiche mit besonderer Bedeutung fiir die Erholungsnutzung/ den X [l
Fremdenverkehr?
21.5 | Altlasten, Altablagerungen, Deponien? X OJ
216 | Flachen mit besonderer Bedeutung fur die Landwirtschaft, Forstwirt- ™ O
schaft oder Fischerei?
201 Kultur- und sonstige Sachgiter? O X Prozessi-
onskreuz mit
Baum-
gruppe |
218 |Gibt es andere Vorhaben, die mit dem geplanten Vorhaben einen O X Ausbau
gemeinsamen Einwirkungsbereich haben und kumulierend wirken? Stichkanal
Hildesheim
und Verle-
gung der B
6 (WSV)
219 Befinden sich Storfallbetriebe in der Nahe und wird das Risiko bzw. X U
die Schwere eines Unfalls durch das Vorhaben vergréRert?
(Direktgeltung der EU-RL 2012/18 Seveso-Ili)
2.1.10 | Sonstige nutzungsbezogene Kriterien, und zwar: X W)




2.2 |Rechtswirksame Schutzgebietskategorien nein ja | Art, GroRe,
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, die einen Schutzstatus Umfang der
besitzen? Wenn ja, sind der Umfang und die Erheblichkeit der Be- i = Betroffenheit
troffenheit am Ende der Tabelle zu erlautern. Insbesondere ist zu er-
lautern, ob eine FFH-Vertraglichkeitspriffung gem. § 34 BNatSchG
erforderlich ist.

2.2.1 | Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung oder europaische Vogel- | [X O
schutzgebiete gem. § 32 BNatSchG (es sind auch Beeintrachtigun-
gen zu betrachten, die von auBen in das Gebiet hineinwirken kén-
nen),

2.2.2 | Naturschutzgebiete gemaR § 23 BNatSchG X O

2.2.3 [Nationalparke gemaR § 24 Abs. 1 BNatSchG oder X ]
nationale Naturmonumente gemaR § 24 Abs. 4 BNatSchG

2.2.4 | Biospharenreservate gemaR § 25 BNatSchG X L]

225 |Landschaftsschutzgebiete gemaR § 26 BNatSchG X O

2.2.6 |Naturparke gemaR § 27 BNatSchG X O

2.2.7 |Naturdenkmaler gemaR § 28 BNatSchG ]

2.2.8 |geschitzte Landschaftsbestandteile gemaR § 29 BNatSchG / § 22 X ]
NAGBNatSchG

2.29 |gesetzlich geschutzte Biotope gemaR § 30 BNatSchG / § 24 Abs. 2 X ]
NAGBNatSchG

2.210 |Wallhecken gemaR § 22 Abs.3 NAGBNatSchG 7

2.2.11 | Fortpflanzung- oder Ruhestatten der besonders geschutzten Arten X Il
gemal § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.12 | Besteht ein signifikant erhhtes Totungsrisiko fur besonders ge- X [
schltzte Arten gemaR § 44 BNatSchG (sofern bekannt)

2.2.13 |Bewirtschaftungsziele fiir oberirdische Gewasser gemal § 27 Abs. 1 X J
WHG (WRRL)

2.2.14 | Wasserschutzgebiete gemaR § 51 Abs. 1 WHG O

2.2.15 | Heilguellenschutzgebiete gemaR § 53 Abs. 4 WHG D

2.2.16 |Hochwasserrisikogebiet gemaf § 73 WHG X ]

2.2.17 | Uberschwemmungsgebiete gemaR § 76 WHG = O

2218 |Denkmale, Denkmalensembles, Bodendenkmale, archaologische In- | [X] O
teressengebiete

2219 |Schutzwald, Erholungswald gemaR § 12 / 13 Bundeswaldgesetz, X J

2.2.20 |Naturwaldreservate = O




2.3

Schutzgutbezogene Kriterien (Qualitdtskriterien)
Konnen die Merkmale und Wirkfaktoren des Vorhabens aufgrund
der Qualitat der betroffenen Schutzguter zu erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen fihren? Die Informationen sind im Wesentli-
chen aus der Landschaftsplanung des Landes zu entnehmen. Bei
Betroffenheit ggf. zusatzlich am Ende der Tabelle erlautern.

nein

Art, Grofie,
Umfang der
Betroffenheit

2.31

Lebensraume mit besonderer Bedeutung fur Pflanzen oder Tiere
(Soweit bekannt auch die Lebensraume/Vorkommen streng ge-
schitzter Arten oder Arten, die in inrem Bestand gefahrdet sind und
fur die die Bundesrepublik Deutschland in hohem Mafe verantwort-
lich ist)

23.2

Baden mit besonderen Funktionen fiir den Naturhaushalt (z.B. Bo-
den mit besonderen Standorteigenschaften, mit kultur-/naturhistori-
scher Bedeutung, Hochmoore, alte Waldstandorte)

233

Oberflachengewasser mit besonderer Bedeutung

X

234

Naturliche Uberschwemmungsgebiete

X

235

Bedeutsame Grundwasservorkommen

236

Fir das Landschaftsbild bedeutende Landschaften oder
Landschaftsteile

O X

X (O |(O| 0O

Verlust von
660 m?
Wald- u. Ge-
hoélzflachen
u. 8 Einzel-
baumen

237

Flachen mit besonderer klimatischer Bedeutung (Kaltluftentste-
hungsgebiete, Frischiuftbahnen) oder besonderer Empfindlichkeit
(Belastungsgebiete mit kritischer Vorbelastung)

238

Flachen mit besonderer Bedeutung fur den Naturschutz z.B.

- Gebiete, die als NaturschutzgroRprojekte des Bundes gefordert
werden

- Unzerschnittene verkehrsarme Raume

- Important Bird Areas

- Feuchtgebiete internationaler Bedeutung nach ,Ramsar Konven-
tion"

. Gebiete landesweiter Schutzprogramme (z.B. Gewasserschutz-
programm, Auenschutzprogramm)

- Landesweit wertvolle Lebensraume (z.B. fur Flora oder Fauna
wertvolle Flachen, avifaunistisch wertvolle Bereiche)

- Biotopverbundflachen

- okologisch bedeutsame Funktionsbeziehungen

- Sonstige

OO00O00d O O 000 04




(Umweltqualitﬁtsnormen)
Sind durch das Vorhaben Gebiete betroffen, in denen nationale oder

europaisch festgelegte? Umweltqualitatsnormen bereits erreicht oder
Uberschritten sind?

Falls betroffen, bitte unten naher erlautern,

nein

ja

Art und Um-
fang der Be-
troffenheit

"Erlauterur)_gen zum Gebiet, zu Umweltqualitatsnormen und zur
Héhe der Uberschreitung der Normen"

! Da die Kriterien einer standigen Fortschreibung und Aktualisierung bedurfen, wurde auf eine Auflistung verzichtet.



3  |Uberblick iiber die Erheb-
lichkeit moglicher Auswir- Kriterien fiir die Einschitzung der Auswirkungen
kungen
j _ : _ Y «n| RDEPD Py p NG
Die moglichen erheblichen Auswirkungen | £ ol g S E g % % R
auf die Schutzguter sind anhand derun- | = gz| SZRT = = 9 8
ter Punkt 1 und 2 gemachten Angaben 3 3a Sal g = z B
u beurteilen. Die Matrix dient nur dazu, 3 =2 | 28| F = = e o
- - e gy o = o o ® =
einen Uberblick uber die naher zu behan-| @ @ @ s = T =32
delnden Punkte bei der Gesamteinschat- | Z = A g o e
zung unter Punkt B 4 zu geben. Wennin | 3 & B ® a % o
der Zeile fur ein Schutzgut kein Eintrag ) e S| 5 ) =
erfolgt, ist dieses Schutzgut fur die Ein- 3 =~ 2 g g
schatzung nicht maBgeblich. T ! &
3.1 Menschen, insbesondere menschliche O O OJ O O O O
Gesundheit
3.2 Tiere (einschl. biologischer Vielfalt) O O O O ] O O
33 Pflanzen (einschl. biologischer Vielfalt) O O OJ ™ O O O
34  |Flache olojo|Oo)ld O | O
35 Boden O 24 O O O
3.6 Wasser O O 3 O | O |
3.7 Luft O O O Ol O O O
38 Kiima gl O L] O O O Ol
3.9 Landschaft O O O O] O 0
340 |Kulturguter OJ O] ] X O il O
3.1 Sachguter O O O O O O 0l
312 Wechselwirkung zwischen den vorge- O O O O O O O
nannten Schutzgitern J




Gesamteinschéitzung der Auswirkungen des
Vorhabens

Besteht die Moglichkeit, dass von dem Vorhaben aufgrund der
oben beschriebenen Auswirkungen erhebliche und nachteilige
Auswirkungen auf die Umwelt ausgehen?

Wenn ja, UVP-Pflicht.

Wird dies verneint, ist dies zusammenfassend zu begrinden.
Diese Gesamteinschatzung kann von der Straenbauverwaltung
vorbereitet werden. Zustandig fur die Entscheidung ist letztendlich
die Genehmigungsbehérde.

Die Begriindung soll die Einschatzung der Erheblichkeit moglicher
Auswirkungen des Vorhabens enthalten und erlautern, warum aus
Sicht der StraBenbauvenNaltung keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen zu erwarten sind. Erst die argumentative Zu-
sammenfassung der einzelnen Teile des Prufkataloges erméglicht
eine Einschatzung der Erheblichkeit maglicher Auswirkungen und
eine Gesamteinschatzung.

Zusammenfassende Bewertung der Erheblichkeit des Vorhabens i.
S.d. UVPG.

Die zu erwartenden Auswirkungen des Umbaus der B 6 bei
Hasede lassen sich bezogen auf die Schutzguter des UVPG wie
folgt zusammenfassen:

Schutzgut Mensch: Der Umbau verursacht keine erheblichen bau-,
anlage- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen durch Larm
oder Schadstoffe, da sich mit dem Vorhaben keine Anderung der
bisherigen Situation ergibt.

Schutzgut Pflanzen und Tiere: Durch den Umbau der B6 kommt es
zum Verlust von insgesamt 110 m? Acker (A), 550 m? Ahorn- und
Eschenpionierwald (WPE), 110 m? Siedlungsgehélz aus uber-
wiegend einheimischen Geholzarten (HSE), 2.150 m? halbruderale
Gras- und Staudenflur mittlerer Standorte (UHM) und 8 Einzel-
baumen (HAE) sowie zur Beeintrachtigung von 7 Baumen im
Waurzel- und Traufbereich.

Schutzgut Boden: Die Neuversiegelung betragt 26 m2. Boden mit
besonderer Bedeutung sind nicht betroffen.

Schutzgut Wasser: Das Vorhaben verursacht keine erheblichen
bau-, anlage- und betriebsbedingten Beeintachtigungen fir das
Schutzgut Wasser.

Schutzgut Klima/Luft: Das Vorhaben verursacht keine erheblichen
bau-, anlage- und betriebsbedingten Beeintrachtigungen fir das
Schutzgut Klima/Luft,

Schutzgut Landschaftsbild: Durch den Verlust von 660 m? Wald-
und Geholzflache sowie 8 Einzelbaume, die das Landschaftsbild
im Bereich des Ortseingangs von Hasede pragen, kommt es zu
einer mittleren Beeintrachtigung des Landschaftsbildes.

Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter: Wahrend der Bauar-
beiten muss ein Prozessionskreuz (kulturhistorisches Landschafts-
element von besonderer Bedeutung) versetzt erden. Weitere

nein

ja
(UVP-Pflicht)




Beeintrachtigungen des Schutzgutes Kultur- und sonstige Sach-
guter sind nicht zu erwarten.

Als wesentliche, nicht vermeidbare, erhebliche Beeintrachtigungen
durch das geplante Vorhaben sind die Versiegelung von Boden,
der Verlust von Biotopen sowie die Beeintrachtigung des Land-
schaftsbildes zu nennen. Die beeintrachtigten Funktionen und
Werte des Naturhaushaltes werden durch geeignete landschafts-
pflegerische Mafnahmen kompensiert. Vorgesehen sind als
Schutz-, Gestaltungs- und Kompensationsmafnahmen:

- Schutz von Baumen nach RAS-LP4

- Ansaat von Landschaftsrasen im Bereich der entstehenden
Bankette, Trennstreifen, Boschungen und Sickermulden (2.860
mz

- Versetzen des Prozessionskreuzes und Anpflanzung von zwei
Linden

- Aufforstung von 1.400 m?. Von einer bereits in den 1990er Jahren
aufgeforsteten Flache von 51.800 m? eines ehemaligen Militar-
lagers bei Harsum am Stichkanal Hildesheim wird eine Teilflache
von 1.400 zur Kompensation herangezogen (Ersatzmafinahme).

Fazit:

Mit den vorgesehenen Vermeidungs-, Gestaltungs- und Kom-
pensationsmafnahmen wird eine vollstandige Kompensation aus
naturschutzfachlicher Sicht erreicht. Das Vorhaben verursacht
keine erheblichen und nachhaltigen Auswirkungen auf die Umwelt.

Es besteht keine UVP-Pflicht.

Bearbeitet:

Hannover, 02.05.2019

gez. Ball

NLStBV - GB Hannover




